Lk 12,15-21 O bohaci a stodolach

Autor pripravy

Stépdn Brodsky

1. Prvni reakce

i to podobenstvi zdd se je az pfilis ze Zivota

i bohatému se jeSté bohatéji urodilo??? Chudému se urodi jesté chu-déji??? Zdsluhy nebo
ndhoda?

i Nadhernd literdrni struktura v minimdlnim rozméru

£ Jak jeSté v kdzdni aktualizovat naprosto aktudlni véc, abych se vyhnul zploS§tovdni a
zavadeéni textu?

i Co mdm délat, aby se mi taky bohaté urodilo? A co pak délat s pfipadnou bohatou Urodou,
je zde odpovéd?

i Je pragmatické jedndni opravdu cestou na scesti?

2. Text

2.1. Pozndmky k nékterym vyrazdm a prekladu

v. 15: Méjte se na pozoru ~Ora/te kai. fula,ssesqe je v origindle vyjddreno dvéma slovy. Stoji
za to tuto &innost rozdélit, zdOraznit jednak analyzu situace — zpozornéte, vnimejte, budte
pozorni, neprehlédnéte — a také tu ¢innost, kterd md ndsledovat — hlidejte se, setrezte se a
méjte od toho odstup. Rozumim tomu u sebe i u druhych.

v. 15: | kdyz ma ¢lovék nadbytek o[ ti ouvk evn tw/| perisseu,ein - kdyz ¢lovék nécim oplyva -
neznamend to nutné néco negativniho.

v. 16: ...se na polich hojné urodilo plousi,ou euvfo,rhsen h cw,raA bohaté urodila pole. Do
néceho, co vypadd jako slovni obrat z UspéSného obdobi zemédélského Zivota se vkrada
otdzka alegorie. P¥i studiu textu jesté presné nevim, jestli se toho mad ¢lovék vyvarovat, nebo
popustit uzdu své fantazii. Je to literdrni obrat?

v.17: Uvazoval o tom a Fikal si kai. dielogi,zeto evn e autw/| le,gwn( zadialogizoval si sém se
sebou, rozprdvél sdm se sebou, premyslel. Nejen néco konstatoval, ale ddvd zndt, Ze tvorivé
usiluje o odpoveéd.
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v. 18: Zbotim kagelw hrubéji prelozeno zni¢im si. Obétuji néco, co mdm, ve prospéch nééeho
bohatsiho a to je docela dobré ne?

v. 18: i ostatni zdsoby kai. ta. avgaqga, statky, majetek dobra. Snad tedy nejen hmotné vécia
snad tedy nejen vS§ech-ny pfrizemni a negativni

v. 19: Feknu si kai. evrw/ th/| yuch/| mou( Yuch,( feknu své dusi: Duse... nechdpu proé z CEPu
vypadl tento presnéjsi preklad. Bylo by tim jasnéjsi, Ze nejde o materii, ale o bohatstvi dusSe.

Srozumitelnéji v tomto kontextu zni i zminka o dusi ve versi 20.

2.2. Kontext

Petr0 ve svém prekladu nazval oddil, ve kterém je i tato perikopa: nestarat se presprilis o
pozemskeé véci. Vers 15 je v jeho poddni dovétek verso 13 a 14.

CEP tuto perikopu pojimd jako literdrni (i vypravéésky - jak kdo chce) Uvod ke kdzdni, které
ndsleduje od 22. do 30. verse.

Z kontextu vyplyvd i postieh, ktery rozpracovdvd Zilka ve svém vykladu biblickych
podobenstvi, Zze totiz podobenstvim o bohddéi a stodoldch Jezis ilustruje svod a oSemetnost
bohatstvi. Je k tomu vyzvdn tim, kdyZz mu kdosi do reéi o bozi proziravé péci a nekonecné
cené lidské duse skdce s pozadavkem (pravda upfimné minénym), aby mu na bratrovi
vymohl dédicky podil. Na to ndsleduje ostrd reakce (12,14), poucujici reakce (12,15) a
narativni reakce (12,16-21).

Mnohem dUlezitéjsi nez kontext textovy je kontext liturgicky, ke kterému se vrdtime po
komentdri.

2.3 Komentdr

v.15 a 21: Zilka pide, ze vers 15 se vzndéi jako krdsné slovo nad dalgim pouéenim. Tim
poucenim mini pravdépodobné podobenstvi. Vice nez krds—né slovo mi tento vers pripadd
jako moralizujici véta, kterd sama o sobé (tedy bez podobenstvi) vyznivd dost sterilné. Lze
tedy usuzovat, Ze tento a zdvéreény vers vybrané perikopy formuje néco jako rdmec
podobenstvi. Rdmec ddvd podobenstvi smér vykladu. Tento vers velmi silné inklinuje k
materidlnimu vykladu podobenstvi. Samozrejmé mu mizZzeme rozumét tak, ze zabezpeceni,
kterym Elovék zrovna neoplyvd, je duchovni, ale tim jen predjimdme, co je vice zdUraznéno
az v zavéru. Timto vnimdnim ukazujeme, Zze podobenstvi zndme a jsme vlastné pred-pojati.
Vyznam, ktery opomijime, je ten, Ze ¢lovék md nadbytek v né¢em (vzato umyslné jen a jen
materidlné): Rolnik péstujici obili, md prosté spousty obili (zvldst, kdyz se mu hojné urodilo),
ale nemd zddné mléko. Jiny ovSem chovd krdvy a md nadbytek v mléku. Jen mléko a jen
obili Elovéka nezajisti. Je treba sménit néco ze svého nadbytku s nadbytkem druhych.
Chamtivost, kterd ¢lovéka jimd nad jeho nadbytkem, Zivotu neprospivd. | kdyz tato Uvaha



z0stdvd pouze na roviné materidlni, uz tak prindsi dost témat k zamysleni: komunikace,
primérenost, ochota sdilet plody své prdce.

Smysl této Uvahy prolamuje az spojeni s rdmcem. Tu se ukazuje, Zze cilem vypravéce neni
rozhodnout o tom, Ze majetek je Spatny, nebo dobry. Cilem je poznat hodnoty Zivota a mit je
dobre sefazené. Smyslem je ukdzat, ze bohatstvi pred Bohem (a podle podobenstvi —
trochu predbihdm — to mize byt predevSim zZivot sdm) je dUlezitéjsSi nez vSechny statky
ostatni. Znovu odkazuji na Zilku: i bohaty muze byti chuddk; a jsou lidé chudi, jejich? Zivot
kvete nekrdsnéjsimi kvéty radosti a spokojenosti (souvislost s krdsou polnich lilii je
nabiledni).

v.16: CEP trochu naznaduje kontext tim, e predsouvd slovi¢ko pak. Origindl vyznivd trochu
hrubéiji. Ve skuteénosti to pravdépodobné neznamend nic jiného, nez ndznak vnimdni
pribéhu v souvislosti s uvedenym rdémcem podobenstvi.

Ze se bohatému bohaté urodi, to zni jako podly vtip, nespravedlnost sama. Trvdm-li na
tomto dojmu, nedostanu se ddl z roviny, zda je majetek dobry ¢i Spatny, a unikne mi vyznam
podobenstvi. Je lepsi si pracovné myslet, Ze se toho roku bohaté urodilo vSem a tim se
dostanu k tomu, Ze hlavni je, jak se s bohatou Urodou nalozi. Pfi tom sehraje dUlezitou roli i
to, Ze se urodilo prdvé bohatému. Trochu zde zaznivd i moment z podobenstvi o htivndch,
které je treba mnozit. Vykladoveé se lze odpoutat i od zemédélskych souvislosti a bohatou
Urodu z poli vnimat nejen jako zrno a jiné plodiny.

Tento vers lze také vnimat jako fakticky Uvod podobenstvi k tomu, co ndsleduje (a je tim

hlavnim).

v. 17: Ndsleduje kaskdda vnitfnich feci. Je také dobré zdUraznit, Ze rozhodnuti prichdzi po
Uvaze. Rozhodnuti je to védomé, situace stoji za promysleni. Pozoruhodné je, Zze takovy
¢lovék nevi, co s Urodou, Zze ho hned nenapadne, kam ji sloZit, Ze nema pripravené néjaké
pldny &i pred-stavy, co v takové situaci. To pfipomind chovdni nékterych bohatych lidi, ktefi
netusi, ze by své bohatstvi mohli vyuzivat i jinak nez jen pro vlasti prospéch a rekreaci a
konicky a dovolené, ale treba také pro potrebné, charitu, dobré véci ve spolecnosti.

v. 18: Vers predstavujici dosazené ,promyslené” feSeni. Ukazuje - i z pragmatického
hlediska - jak je toto feSeni nepragmatické. Mize se stat, ze v dalSich letech nebudou nové
stodoly vyuzity. AC tento ver§ mnozi povazuji za vyraz pragmatického reseni, sém ho
vnimdm jako vyraz poSetilosti. Snad se trochu lehkomyslné tésil, Ze takovd Uroda se bude
opakovat kazdy rok, i kdyz dalsSi vers naznaduje, Ze pristi rok snad ani neoseje.

v.19:Vnitfni fe¢ znovu poskoci na dalsi rovinu. Predstavuji si to jako predstavu ¢lovéka o
tom, co by bylo, kdyby... Je to fe¢ Clovéka, ktery se nechdvd unést svym snem. Odtrzen od



reality. Zdkonité musi jednou spadnout nohama na zem.

Pozoruhodny (byt patrné neoprdvnény) je i preklad kralickych ve frazi: zdsoby na mnoho let
(tak CEP). Krali&ti totiz mluvi o zdsobdch za mnohd léta. Coz néco vypovidd k chamtivosti,
kterd je tématem podobenstvi. Nadrel ses, ted'si uzivej, uz na to mds.

PosSetile zni, ze zemédélec, ktery je vice nez kdo jiny zdvisly na né¢em jiném nez svoji
zruénosti, neciti za bohatstvi a hojnou Urodu ani trochu vdécénosti. Jako by to byla jen jeho

zésluha a tedy i jeho potéseni.

vvvvv

poslednim verSem (21 — Ze i pfed Bohem je tfeba byt bohaty = tedy néco mit) se znovu
ukazuje, ze problém neni v tom néco mit, byt bohaty, v majetku. Problém je ve vztahu k
nému. Problém je ve vztahu k nadbytku, ktery po ¢lovéku nutné zbude. Lze s nim prece v

zivoté nalozit prospésné.

3. Teologickd témata a podnéty ke kdzdni
Tuto perikopu lze vyuzit i na jinou prilezitost, nez je dikdvzddni, hlav-ni roli zde bude hrdt
etika, vztah k majetku, ale také vztah k Bohu, Bozimu soudu a jejich vzdjemné souvislosti.

a) nestarat se presprilis o pozemské véci — lze vyjit prdvé z rozSiteného kontextu, zdUraznit,
ze neni vhodné motat do duchovnich véci véci pozemské, zvldsté zpUsobem, kterym k sobé

vUbec nesednou.

b) bohatstvi pred Bohem — téma, které se mize dostat oz k tématu Boziho soudu, nebo
naopak vyjit od tématu Boziho soudu a zdUraznit, co vede k tomu, aby ¢lovék pred Bohem

obstdl a co pro to muize vdélat vz ted'

c) hodnota lidskych statkd — odtud rozehrané téma muize privést k tomu, jak md kfestan
vnimat hodnotu pozemského bohatstvi, miZe se vénovat dUlezZitosti lidského rozhodovadni

d) prevyprdvéni podobenstvi — mize byt soucdsti kdzdni pravé podle toho, které téma
chceme vystihnout, podobenstvi je obsahoveé i strukturdlné natolik zajimavé, Ze umozhuje
mnoho zpUsobU prevyprdvéni. Duraz lze polozZit trebas na vlastni pohled vykladacée na
jednotlivé kroky chovdni bohdcée. Podobenstvi je na druhou stranu natolik zndmé, ze po jeho
zaznéni pred kdzdnim se k nému vyklada¢ nemusi vibec obsahové vracet, tim by se mohl
vyhnout zavddéjicim myslenkdm a soustredil se jen na to, co chce opravdu vyzdvihnout,
podtrhnout, okomentovat

4. Zpracovadni textu na nedéli dikOvzddni



Nedéle dikOvzddni nabizi specifickou situaci: kazdoroéni bohosluzby s Vecefi Pdné,
charakterem spiSe svatecni. Volba textu kdzdni se nemusi opirat jenom o tradiéni perikopy, i
kdyz na tomto misté je docela bohaty vybér (Agen-da ll. str. 276 pravi, Ze je to perikopa L
12,15-21 a Luterdni maji ndsledujici moznosti (prvni je stejnd): 2. epistolni 2K 9,6-15; 3. sz: Iz
58,7-12; 4. 1Tm 4,4-5; 5. Mt 6,19-23; 6. Zd 13,15-16).

Hlavnim tématem nedéle dikOvzddni je vdéénost. K tomu se text o bohdéi a stodoldch hodi
predné tim, ze je v ném vdécénost zcela opomenuta. Nabizi se tim kontrastni zpracovani,
formovdni jakéhosi antipribéhu na za¢dtek kdzdni. Pak lze konstatovat, Ze to vlastné takhle
nebylo, a postupnym srovndvdnim jednotlivych sekvenci pribéhu nechdvat posluchace
odhalovat a dojit k tomu, co je pro néj vlastné lepsi.

Priklad antipribéhu:

Jednomu bohatému ¢lovéku se na polich hojné urodilo. Zaradoval se nad timto bozim
pozehndnim a aniz by se rozmyslel, védél, co md udé-lat. Do svych stodol uloZil tolik, kolik
potreboval pro své hospoddrstvi, a mnohy prebytek rozddval vS§em kolem. VSichni se
radovali spolu s nim a on uprostred nich. V tu zimu nemél nikdo v Sirém okoli hlad a
nedostatek. | BOh se zaradoval nad tim ¢lovékem a fekl si: blaze jeho dusi, protoze je

bohatd prede mnou.

Timto postupem vystihneme nejen téma vdécénosti, které je pro dikGvzddni hlavni, ale také
téma sdileni, odvdznéjsi snad i téma obéti (néceho ze svého) pro druhé. Tim lze stavét
mosty mezi kdzdnim a liturgii vecere Pdné. Motivy tohoto pribéhu pak lze pouziti v liturgii
VP.
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