Iz 25,6-8 (kazani pro den dikéinéni)

Autor pripravy
Jiti Hoblik

1. Prvni reakce

Co s takovymto proroctvim? Neni to pouhy idealismus? Neni to pland Utécha, chatrnd
zdplata na bolesti nasich srdci? Anebo preci jen prorockd slova néco v nynéjsim case
potvrzuje? Splnila se? V ¢em tedy? Anebo se teprve splni? Kdy vlastné - po tolika staletich

¢ekdni?

2. Text
2.1. Pozndmky k terminologii
v. 6b: hT

v.6.7:hZ

v. 7: druhy a treti rddek tvori disledny synonymicky paralelismus, v némz navic pokazdé
akuzativnimu objektu odpovidd predikdt téhoz kofene: jALh; jALh;-ynEP. - hk'WsN>h;
hk'SeM;h;w> (%sn = pfist, zakryvat)

2.2. Kontext

Jednd se tu o jeden z teologicky nejzajimavéjSich textd zarazenych do tzv. Izajdsovy
apokalypsy (Iz 24-27), kterd byla sepsdna oz v poexilni dobé a do korpusu tzv. Prvniho
IzajdSe zafazena az dodateéné. Pritom 25,6-8 patii k mladSim textom i v rdmci Iz 24-27. O.
Kaiser zasazuje tento text podobné jako 24,21-23 a 25,9-10a do prvni tretiny 2. stoleti pred
Kristem. To znamena: do prvni fdze nadvlddy syrskych SeleukovcU nad Palestinou pred
dobou MakabejcU. Déjinné pozadi lze tusit v konfrontaci s 24,21-23, coz jsou slova nejblizsi
naSemu textu: Hospodin se vyporddd s cizimi (nebeskymi i pozemskymi) mocnostmi, naplni
jimi vézeni a ujme se vlddy na Sijonu. Snad se tu odrdzi stdle kritictéjsSich situace uvnitr i
navenek v obdobi SeleukovcU, jejichz vidda zpocdtku a docasné byla pomérné vstricnd.
Presto lze zpozorovat takeé jistou volnou ndvaznost na dékovnou pisen v 25,1-5, kterd mluvi -
ovSem retrospektivné - o konci cizi nadvlddy nad Izraelem, a ddle spojitost s dékovnou pisni
25,9-10a za spdsu lzraele (v obou pripadech sr. 26,8b). Prislib pddu Modbu v 10b-12 je

samostatnym textem, ktery pro jeho dosti volnou souvislost mUzeme pustit ze zretele.
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Zaslibeni hostiny, které radikalizuje tradici zaslibeni pouti ndrodu k Sijénu (sr. zvl. 1z 2,2nn;
ddle sr. Za 14,16nn), byvd prohlasovdno za ojedinélé v radmci Starého zdkona. Nicméneé je

tato mySlenka nanejvys blizkd jednomu TritoizajdSovu slovu v 1z 56,1-8 (sr. zvl. v.7: obéti a
obétni hody na Sijonu, jichZ se budou Ucastnit cizinci i kleSténci za velké radosti).

2.3 Komentar

v. 6:Ustfednim a tematickym vyrazem verse, ale vposledku i celého oddilu je: hTev.mi.
Hospodin prichystd ndrodOm radostnou hostinu. Vers ji liéi lapiddrné, avSak velmi barvité
(zvuko-malebnost druhé pule verse je estetickym podbarvenim radosti prorockého slova).
Podnétem k hostiné je Hospodinovo kralovdni ve znameni vitézstvi nad svétovymi
mocnostmi (jiz H. GreBmann). Ostatni verSe vykresluji kolorit hostiny.

v. 7: Tomuto versSi dominuje motiv "odhaleni" zahalenych ndrodd. A to s pevnou vazbou k

predchozimu versi: i ve v. 6 se mluvi o ndrodech, v obou verSich se déni shodné lokalizuje: hZ

v. 8: Slova o tom, Ze Hospodin odstrani smrt, jsou vlastné vsuvkou kteréhosi glosdtora - od
ostatniho textu trojversi se odkldnéji nejen stylisticky, ale i vécné. Tato vsuvka pozastrela
souvislost mezi v. 7 a 8, na kterou je uzitecné upozornit: Hospodin sejme prikryvku z tvdre
truchlicich ndrodd (v. 7) a pak sette slzy placicich na odkrytych tvdarich (v. 8). A prece mad
vsuvka svou vdhu: radikalizuje zvést oddilu. Odstranéni smrti znamend radikdlni odstranéni
vSech podnétl k projevovdni smutku (k tomuto motivu sr. ddle 1K 15,54 a Zj 21,4).

Cely oddil vrcholi zaslibenim, Ze Hospodin odstrani pohanu (tP;r.x, - sr. zvl. Neh 1,3) Izraele.
Hanba boziho lidu souvisi se situaci po pddu Jeruzaléma roku 587, kdy "elita ndroda" byla
odvedena do exilu a zem ovldddna cizimi mocnostmi (Babyldnii, Persii, Ptolemaiovci,
Seleukovci). K zaslibeni sr. Sof 3,18; J1 2,19.

V #r,a'h'-IlK" mUzeme spatrovat protéjSek ~yMi[;h'-LK', resp. ~ylAGh;-lK'-I[: - v obou
pripadech mdme co do ¢inéni s univerzalitou spdsy: vSechny ndrody ptijdou do Jeruzaléma,
aby se UCastnili spolecenstvi s Hospodinem a ve spojitosti s tim zmizi hanba lzraele s
povrchu zemé. Prvé se zdd byt cestou k druhému, a zrejmé proto se nejprve mluvi o
ndrodech a teprve potom o Hospodinové lidu, ¢imz celé slovo vrcholi. Vyraz #r,a'h'-IK"
naznacéuje, ze hanbou se mysli zejména postaveni diaspory v rdznych zemich, nejen tedy
pomeéry v samotné Palestiné.

Proroctvi je ndpadné blizké nékterym klicovym novozdkonnim momentdm: svym spojenim
motivu univerzdlni spdsy, odstranénim smrti a hostiny (k hostiné sr. Mt 22,1-10 par), ale také
vazbou k Hospodinovu kralovdni. Velmi spfiznénym textem je Mt 8,11. Zde se hovofi o
hosting, kterou budou ndrody sdilet s Izraelem. Od nasSeho textu se ovSem zminény vers v
nékolika momentech liSi: nemluvi se tu o vSech ndrodech, ale jen o “mnohych od vychodu a



zdpadu”; hostina se bude konat v krdlovstvi nebeském (radikdlnéjsi eschatologie
transformujici tradici o Hospodinové kralovdni); mluvi se tu o spolecéenstvi s praotci lzraele
(nardzka na vzkiieni oproti naSemu textu, ktery jen prislibuje odstranéni smrti bez blizsi

specifikace).

3. K hermeneutice proroctvi

TéZko si sice predstavime, Ze autor nadeho textu tfimal v ruce kfistdlovou kouli anebo Ze
vyklddal karty, ale: jak vlastné zachdzat s tim, co fekl? Jako s predpovédi? Vime si rady,
kdyz Eteme slova prorok o tom, co se jednou, v blizké ¢i daleké budoucnosti stane? Z
pochopeni slov o budoucnosti jako predpovédi, které staci vzit za slovo, vyplyvaji pomérné
jednoznacné zdveéry, ale s tim si vystadi jen zapouzdrend mysl. Co tedy jiného je proroctvi,
kdyz ne predpovéd?

Ptejme se tedy ddle: Co proroka opravinuje k tomu, aby hovofil o budoucim? Pochdzeiji jeho
slova ze spekulace, dobré viry nebo z prstu? V kazdém pripadé mu je evidentni spolehlivost
a kontinuita boziho jedndni, o niz byl presvédcéen stejné, jako i my se o ni smime
presvédcovat (to je hledisko i jinych proroku: jiz Ozedse [sr. Oz 2], ale zejména
DeuteroizajdSe a Ezechiele). Je to vlastné stard zndmd a nanejvys nezbytnd véc: z
dosavadniho usuzovat na pristi. V pohledu na prirodu se proto mluvi o “pfirodnich
zdkonech”, v anticipaci budouciho chovdni spoleénosti parlamenty schvaluji zdkony stato, v
ocekdvdni pristich dno "pldnujeme", co udéldme, a predstavujeme si, co nds ¢eka.
Zuzitkovat tento vzorec také specifikovanéji pro bozi jedndni neni nic nepristojného, pokud
nebudeme pochopitelné hledat néjaké zakony, jim(i)z je Buh podroben. Dary, kterymi nds
BUh doposud obdafril, svédéi o tom, Ze posledni slovo nemaji hrdza a bida, ale bozi nabidka
spdsy.

S tim Uzce souvisi otdzka: Jak timto oCekdvdnim mérit uddlosti, které se posléze staly?
Jestlize sepiSeme, co vSechno od Boha o¢ekdvdme - a pak odSkrtdvdme jednotlivé polozky
podle toho, zda se o¢kdvdni splinila ¢i ne, budeme vyklddat bozi zaslibeni
fundamentalisticky. (To je fec¢eno trochu vyhrocené: takovy vyklad mUze byt mirnéjsi a
subtilnéjsi.) Kdyz pak od Boha o¢ekdvdme samé blaho, a nakonec nadejdou jen katastrofy
anebo alespon nenadejde nic hodného zminky, pak se ndm ¢i nékomu druhému takovy
vyklad stane nastavenou nohou nebo "dUkazem o neexistenci bozi".

Kdybychom chtéli proroctvi o spdse, jak ndm je nabizi kniha 1zajds, vzit opravdu doslova,
pak bychom mohli s klidnym svédomim ¥ici - s odsupem tolika set let -, Ze proroctvi se
nesplnilo: na Sijonu se v8echny ndrody nikdy nesetkaly (spiSe je Sijon v ohnisku krvavych
spor0), natoz aby tam pily vyzrdlé vino a hodovaly, mimoto smrti je vSude po svété az az, o
davech placich nemluvé.



Prorokova slova promlouvaji do situace, v niz élovék ocekdvd obrat ve své bidé - proto maji
byt ¢tena predevsim v konfrontaci se situaci (nasi ¢i nékoho jiného), kterd vold po spdse: tak
a tak prorok rozumél za dané situace bozimu jedndni. V druhém sledu je ale mozné tato
slova s jistou opatrnosti vztdhnout i do nasi situace, kterd se ¢asto (i kdyz zdaleka ne
vyluéné) vyznacuje dostatkem ¢i bohatstvim, pokojem a radosti. A v takové situaci vidét
potvrzeni prorokovych slov a zdroven prislib, Ze eschatologicky vyhled zUstdvd otevren (o
tom dale).

Déjiny (v to pocitaje i nasi déjinnou situaci) znamenaji konfrontaci bozi vile a lidského
pUsobeni, ale i konfrontaci raddU, zdkonitosti, pravidel na jedné strané a kontingence na
strané druhé. Proto pfriSti nelze v prisném smyslu predpovidat, nybrz o¢ekdvat (to znamend
mj.: ocekdvat necekané) - a ocekdvdni formulovat. A formulace se skutecnosti nikoli mérit
jako pravitkem, nybrz konfrontovat, jedno druhym osvétlovat ¢i korigovat. Korelace boziho
jedndni a déjinné skute€nosti na jedné strané a déjinnd skutecnost jako odkaz k bozi
pritomnosti na strané druhé - to jsou otdzky, které jsou trvale oteviené (zejména napftiklad
pri pohledu na otdzku lidské odpovédnosti), casto rozporné a argumentativné neresitelné.
PokusUm o jejich zodpoviddni zrejmé nezbyvd, nez se smifit s vlastni ¢dsteénosti. Je ale tato
Cdste€nost argumentem, ktery tyto pokusy vyluéuje?

S nezbytnou opatrnosti smime nakonec vyklddat napriklad nds text v pomérné Sirokém
smyslu: cteme-li jej jako svédectvi o trvalé bozi spolehlivosti a vUli ke spdse uprostred
déjinného béhu. A v tom mdZeme mit oporu pro svd o¢ekdvdnii pro své vyklady, abychom
nakonec mohli jdsat: "...Hle, to je nd8 BUh. V ného jsme sklddali nadé&ji a on nds spasil." (Iz
25,90)

4. Teologické motivy - podnéty pro kdzdni

1. I kdyz nevezmeme lIzajdSovo proroctvi doslova a dopismene, budeme moci mluvit o tom,
ze se splnilo, plni - a jeSté naplni. Jestlize lidé dosud nepropadli naprosté zkdze, jestlize svét
z0stdvad svétém, jestlize dosavadni rdny a katastrofy nemély posledni slovo, jestlize
navzdory vSemu zlu je jeSté v co doufat - pak je to div, ktery se svou nezmérnosti IzajdSové
vizi prinejmensim vyrovnd. Pro starozdkonni proroky a jiné spisovatele méla bozi spdsa
Casto prdvé déjinny - nikoli radikdlné eschatologicky - charakter: sem patfi rovnéz onen
obraz velké hostiny. Slovem spdsa ¢asto rozumime jen spdsu eschatologickou, ale tim ji
ponékud zuzujeme (ackoli zdroven vyjadfujeme moment podstatny a klicovy) - méli
bychom se tedy nechat starozdkonnimi autory pouéit. Jestlize vtomto déjinném ¢ase BUh

zachranuje a obdarovdvd, pak i to je spdsa.

2. Nenechdvdme si hojnosti, ve které Zijeme, zacpdvat mysl, srdce, Usta ¢i svazovat ruce pro
radost z darovaného? Musi byt to, €eho je mnoho, zdroven a nutné samozirejmym? Je



hojnost pro nds normdlnim stavem, anebo opravdu darem, a nejen to: prekondvdnim nicoty,
zdchranou pred marnosti? Zkusme se ale ptdt ddle: Je hmatatelné blaho, které mnohého
evropského (amerického, japonského etc.) ¢lovéka obklopuje, pouze ¢imsi, co md smysl jen
uvnitr kotle spotreby? Jisté i v ném lze rozpozndvat bozi obdarovdni. Takze bychom je
neméli z néjakého distancovaného hlediska jednoduse smést se stolu jako cosi povrchniho,

co je pouze hodno distance, odmitnuti, prekondni.

3. Ale neni pritomnd hojnost také ztélesnénim prislibu eschatologické hojnosti? Tato Uvaha
neni ani v nejmensim spekulativni: ve€ere a hostiny, jichZ se UCastnil Jezis byly prece
nesporné prislibem a zdvdavkem "hostiny" eschatologické - o posledni veceri Pdné
nemluvé. Nynéjsi hojnost by prosté neméla byt ucpdvadlem eschatologického vyhledu.

4. | ptres hojnost, kterou nynéjsi ¢as nabizi, se stdle nachdzime v ambivalentnim svété. Mda-li
navic hojnost v tomto ¢ase funkci prislibu, budeme se moci uéit na ni nelpét, nenechdme se
balamutit jejim mnozZenim, uvidime, Ze jeji uzivani mda ambivaletni rdz (slouzi k dobrému i
zlému; zejména proto, jak s ni sami zachdzime), budeme se ucit ji uzivat a pritom si
nezaslepovat zrak pro to, jak k ndm BUOh prdvé za této situace, skrze ni a v ni promlouva.

5. Hojnost se ve stavu nouze jevi naprosto jinak nez ve stavu hojnosti, to je uz stard zndmdad
zkuSenost. Nds text byl jisté psdn v bezUtésné dobé, a tak vyjadfuje nadéji zejména pro ty,
kdo pravé dnes ziji za tisnivych &i tragickych pomérud - a takovych lidi jsou milidny. Byli
bychom slepi, kdybychom vedle radosti tohoto svéta nevidéli i jeho bidu; nasi radosti by cosi
podstatného schdzelo, kdybychom si nevS§imali nouze druhych. Nekupujeme si pfijemné
pocity za cenu toho, Ze néco ¢i nékoho poskodime? NepUsobime sobé blaho bez myslenky
na druhého? Pravym dusledkem naseho podilu na spdse, kterou z bozich rukou uz nyni
prijimdme, md byt vedle nasi radosti také podil téch, kteri k ni nenachdzeji divod, na bozim
prislibu a na nadi radosti. Vzdyt hostina znamend radost ze sdileni statkd a ze sdileni radosti.
Znamend radost z radosti druhého, druhych - zejména téch, kdo radost potrebuji vice nez

my sami. Kosmicky rozmér proroctvi o hostiné k tomu pfimo vybizi.

6. Prorokova vize md kosmické soutradnice: mluvi o “vS§ech” ndrodech, jejichz ohraniéenost
prestane byt prekdzkou, ale mluvi také o odstranéni smrti - i existenéni meze jsou k
prekroceni. Nad touto vizi prekracovadni hranic lze mluvit také o prekraCovdni hranic mezi
neprdteli: vzdyt Izrael byl cizim ndrodem podroben, do mnoha stran rozehndn - a pro
IzajdSe bude nejen smazdna jeho hanba, nybrz prdaveé cizi ndrody budou Ucastny
spolecéenstvi s Hospodinem. Tato predstava nabyvd v dnesni dobé nové aktudlnosti, protoze
zatim nikdy nemél lidsky obzor tak globdlni rozméry jako dnes.



7. Prorok v Iz 25,6-8 md pred o¢ima oslavu Hospodinovy vlddy: éasové ohrani¢end uddlost
(hostina) je tu zdroven obrazem ¢ehosi pevného a stdlého. TakZe jeho prislib neni prislibem
okamziku spdsy, nybrz ¢asu spdsy. A spdsa znamend nejen v kfestanském, ale i v prorokové
pohledu: plné spoletenstvi s Bohem, podil v Bohu. To je podstatny moment, v némz se oba
pohledy (i pfes neméné zdavazné diference) shoduji. Kfestan mze tuto spdsu jednak nyni
zakouset a jednak ocekdvat (v plnosti). Pfitom ndm prorokova slova mohou napomoci,
abychom uméli Bohu dékovat. A to treba prdavé za "dary zemé" - totiz bozi, které nds Zivi,
které ndm chutnaiji, voni, které nds tési - a které také miZzeme sdilet. Prorokova slova se

opravdu naplhuiji.
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