L 9,57-62 O rozhodnuti k nasledovani

Autor pripravy

Petr Gallus

1. Prvni reakce

i Jeden z text0, které se ¢tou v postnim obdobf

i Jak si poradit s nesmirné tvrdymi vyroky ze zdvéru tohoto oddilu?

i Jak se na dnesniho ¢lovéka vztahuji slova o ndsledovdni, kterd zde Jezis Yika?

2. Text

2.1 Pozndmky k nékterym vyrazOm:

v. 60: itiiiifkdzRlaSovat, oznamovat) se v celém NZ vyskytuje pouze na tfech mistech,
kromé L 9,60 jesté ve Sk 21,26 (Nato Pavel vzal ty muze s sebou a na druhy den se s nimi
dal zasvétit. Pak Sel do chrdmu a ozndmil, kdy se skonéi o€istné dny a za kazdého z nich
bude pFinesena obét.) a v R 9,17 (Pismo prece ¥ikd faraonovi: Vyzdvihl jsem t&, abych na
tobé ukdzal svou moc a aby mé jméno bylo rozhldSeno po celé zemi.), coz je citdt z Ex 9,16
(...abych na tobé ukdzal svou moc a aby se po celé zemi vypravovalo o mém jménu).
Dulezité pri tom je, ze v Septuaginté se tento vyraz objevuje devétkrdt, z Eehoz se Ctyrikrdt
vztahuje na BoZi &in nebo jméno (Ex 9,16; Z 2,7; 2Mak 3,34: Sir 43,2). Ve spojeni s
krdlovstvim Bozim uzivd Lukds jinde &5 46§85k 9,2; Sk 20,25b; 28,31), i s 55 & & (& 4% 48, 1;
16,16) vyjimecéné §5ii 5§55k £8,23) nebo i§§§&,11). VSechny Ctyri vyrazy jsou terminologii
pozdéjsi misijni feci a vtomto smyslu jsou pro L charakteristické.

v.57: iiiiii{ddé&]it) se v perikopé vyskytuje trikrat. Nejprve je uvedeno jakozto obrat pro
ndsledovadni (v. 57). Ve v. 59. je pak tato sprdvnd forma zneuzita, coz zdhy (v. 60) Jezis uvadi
ve své vypovédi na sprdvnou miru.

v. b8: iiiikide vyznamu “slozit, sklonit” se toto sloveso objevuje kromé par Mt 8,20 jesté
také u J 19,30 (...fekl: Dokondno jest. A nakloniv hlavu, skonal).

v.01: 888§ 48 ZE8&8ti vyskytO tohoto slovesa v NZ jsou ¢tyri u L (ddle jesté u Mk 6,46 a v 2K
2,13), ktery jej pouzivd v evangeliu ve smyslu rozloudit se (krom 9,61 jesté v. 14,33, coz je
také uvedeno jako JeziSuv vyrok: ...kdo se nerozlouci se v§im, co md, nemuze byt mym
u&ednikem). Clovék se tedy musi se v&im rozlougit, ale pfitom se nesmi ani rozloug&it. Fyzické
rozlouceni by jiz bylo polozenim ruky na pluh a ohlédnutim se zpét. DalSi vyskyt je ve Sk
18,18.21, kde md vSak vyznam rozlougit se s bratfimi.
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v. 62: is58§Epfuh) - v celém NZ pouze zde.
iissfybhodny) - dalsi vyskyty jsou L 14,35, coz je vyrok o soli, kterd pozbyla slanosti, takze se
uz k nidemu nehodf; ddle jesté Zd 6,7.

2.2. Forma

kontext obstardvd pozadi pro pochopeni. Nejsou uvedena zddnd blizSi uréeni mista €i osob
(dif. Mt 8,20), perikopa tedy md mit exempldrni charakter. Zddny z vyrokd nemdme
dolozZeny jako kolujici ptislovi ¢&i mudroslovny vyrok.

2.3. Déjiny tradice

H. Schirmann dovozuje, Zze Lukds tuto latku nasel jako Uvod k vysldni sedmdesati (10,1-12)
ve sbirce JeziSovych vyrok0 (véetné v.61n), coz oboji navazuje na fe¢ o Janu Krtiteli (7,18-
35), predevsim na v. 7,28. V této souvislosti by pak mohla mit tato perikopa svUj Sitz im
Leben jako vyzva uchazec¢dm o krest v misijnim kdzdni, popr. ve vyuce katechumenu v rané
cirkvi. Jinou moznosti je, ze se tyto vyroky tradovaly ve sborech, z nichZ vychdzeli misiondfi a
putujici kazatelé, ktefi v téchto slovech nachdzeli zadkladni étos pro své povoldni.
Zdakladem perikopy jsou patrné verSe 59-60, které tvori s ndsledujicimi dvéma versi dvojici
vyrokd (Schirmann), jimz byly predsunuty verse 57n.

Perikopa patrné prosla lukdSovskou redakcei, mluvi pro to jednak vyrok 61n, ktery narozdil
od ostatnich nemad paralelu, jednak nékteré dalsi znaky (part. §§&§ & yeid. 59).

Neslychand tvrdost vyrokU v. 58.60.62, kterd nemad analogii mezi rabinskymi,
mudroslovnymi nebo prorockymi vyroky, mluvi pro to, ze je vyslovil nékdo, kdo si ndrokoval
autoritu vétsi nez rabin, mudrc nebo prorok. Proto je mozno tyto vyroky povaZzovat za
ipsissima vox Jesu. Je tedy mozné, Ze se tyto vyroky tradovaly jiz v predvelikonoénim kruhu
apostoll, protoze byly pro jejich spolecenstvi a povoldni do znaéné miry nosné a bylo je
treba neustdle pripominat.

2.4. Kontext

Perikopa je u L zarazena do oddilu, ktery li¢i JeziSovu cestu do Jeruzaléma (9,51-19,44).
Pfedchdzi ji v SirSim kontextu jednak vysldni Dvandcti (9,1-6), kterému odpovidd
bezprostfedné ndsledujici vysldni sedmdesati (10,1-12), jednak nékolik vyrokd o ndsledovdni
(23-27), dvé predpovédi utrpeni (9,22.43b-45) a proménéni na hote (9,28-36).
Bezprostredni kontext tvofi hnév u¢ednikd proti samarské vesnici (9,51-56) a jiz uvedené
vysldni sedmdesati (10,1-12). Perikopou 9,51-56 zacind vlastni JeziSova cesta do

Jeruzaléma a hned ndsledujici déni (9,53) ddva tusit, jak Jezi§ v Jeruzalémé skonci. V
nepfiznivé situaci se u¢ednici neprojevi jako ucednici a dostane se jim pokdrdni (9,55).



Po vyrocich o ndsledovdni nadchdzi doba praxe, kdy je vysldno sedmdesdt dalsSich u¢ednikd
po dvou do kazdé obce, kam md Jezi§ na své cesté prijit (10,1). Z toho, co maiji tito u¢ednici
na svych cestdch délat, je zrejmé, Ze jsou posldni v autorité nékoho vysSiho nez jen proroka.
Ndsledovdni Krista, které vyzaduje obéti, zde prindsi viditelné ovoce (10,17-20). Béda vSak
tém, ktefi ndsledovdani odmitnou (10,13-16).

2.5 Synopse a nardzky

Paralela u Mt 8,19-22 vykazuje fadu zmén. Na prvnim misté je treba uvést, ze Mt uvddi
pouze prvni dva vyroky, treti vyrok md pouze L. Mt zatazuje perikopu chronologicky
mnohem dFive. L ji uvadi na pocdtku cesty do Jeruzaléma, Mt naopak blizko za¢datku
JeziSovy €innosti, zdhy po kdzdni na hore, v 8. kapitole, kterd na predchozi fe¢ navazuje jako
plnéni horského programu v konkrétnich ¢inech.

Hned scéna vypadd jinak nez u L, je konkrétnéji vymezend: Jezi§ chce odjet z Kafarnaum
lodi na druhy breh, vSe se tedy odehrdvd na brehu Genezaretského jezera, kde okolo JeziSe
stoji velké zdstupy (v. 18). DalSim matousovskym posunem je, ze jsou blize charakterizovdny
postavy: namisto LukdSova "kdosi" prichdzi k JeziSovi zdkonik, ktery nabizi ndsledovdni.
JezisUv prvni vyrok je beze zmény. | druhy élovék vystupuje u Matouse jako "jeden z
ucednik0", JeziSova odpovéd se vSak trosSku lisi od lukdSovské verze: Jezis tohoto uéednika
primo vyzyvd k ndsledovdni, zato vSak nepriddavad vyzvu, aby Sel a zvéstoval krdlovstvi Bozi.
Je zajimavé, Ze Mt tuto perikopu v SirSi souvislosti zaradil mezi nékolik pfibéh’ o uzdraveni a
hned za ni vlozZil ptibéh o utiSeni boute. Bezprostredné poté, co Jezis naznadil, co to znamend
byt jeho u¢ednikem a ndsledovat ho, se u¢ednici rozhodné jako u¢ednici neprojevi a na lodi
zpanikafi.

Zatimco Mt treti LukdSovo apofthegma neznd, nalezneme k nému dilezitou nardzku ve
Starém zdkoné, 1Kr 19,19-21, coz je povoldni EliSi ElijaSem:

Odesel odtud a nasel Eliéu, syna Sdafatova, jak ord. Bylo pfed nim dvandct spfezeni a on
sam pri dvandctém. Elijas k nému prikrod&il a hodil na né&j svij pldast. EliSa opustil dobytek,
rozbéhl se za ElijaSem a fekl: “Dovol, at polibim otce a matku. Pak pujdu za tebou.” On mu
fekl: “Jdi a vrat se! Nezapomeij, co jsem ti uginil.” Obratil se tedy od ného, vzal spfezeni
dobytéat a obétoval je. Maso uvaril na drivi z jejich jha a dal je lidu, a ti jedli. Potom vstal,
Sel za ElijaSem a prisluhoval mu.

Toto prorocké povoldni hraje dilezitou roli pro vyklad, predevsim proto, Ze Elijas dovoluje
EliSovi se rozloucit s otcem (v.20).

2.6. Komentdr
v. 57: Jezi§ se nachdzi na cesté obklopen svym ustanovenym kruhem ucednik0, ktery si tak
trochu rikd o jakdsi prijimaci pravidla pro ty, ktefi se chtéji pripojit a zvéstovat. Vdznost



situace znadi jeji zardmovdni do cesty do Jeruzaléma, kde pUjde o vSechno. Jiz zde tedy lze
tusit, Zze bude vyzadovdna znacnd pripravenost a schopnost prindSet obéti. Do této situace
prichdzi kdosi s nabidkou ndsledovadni, kterd zni absolutné nepodminéné: pujdu za tebou
kamkoli. Ndsledovat je Sifrou pro vztah zdk-ucitel. Poprvé se objevuje sloveso odejit, zahy
se ukdze, jaky md mit sprdvny obsah, totiz vyjevi se, kam jit je sprdvné.

v. 58: Jezi§ ovSem pfimo neodpovi (nemd také na co, protoze vlastné nepredchdzela zddnd
otdzka), jeho replika se ovSem ukdze vice nez odpovédi, protoze presdhne prvni tvrzent:
odkazuje na syna ¢lovéka, na pravé lidstvi, tedy i na osobu onoho nabizejiciho se ¢lovéka.
Jasné tu ukazuje na kontrast mezi svou vzneSenosti a svym redlnym stavem. Zatimco
ptdkdm a lisSkdm priroda poskytuje pristresi, lidé nic takového automaticky nedostdvaiji.
Jezis je tady tak predstaven joko chudy poutnik bez domova a bez pristresi, coz mize
vyjadfovat nejvyssi miru rezignace na majetek. Toto JeziSovo bezdomovectvi tedy nemize
byt brdno jako historické faktum, nybrz jako vyraz absolutné na nic nevdzané existence,
kterd se ddva k dispozici. Nezajisténost je prvnim dUsledkem tohoto postoje. Toto
postesknuti také lze priradit jeSté neprimo k predpovédim utrpeni. Bezdomovectvi je také
dUsledkem reakce okoli, které na prichod Boziho krdlovstvi, které neni na tomto svété doma,
¢asto reaguje jako na neprdtelsky Utok a zavird se a brdni se pred nim (9,53). Jezis0v
prekvapivy vyrok zUstdvd viset ve vzduchu, je prvnim vrcholem, onen kdosi na néj jiz

neodpovidd a ¢tendr se musi s timto vyrokem vyrovnat sdm.

v.59: V druhém pripadé prebird iniciativu sdm Jezi§ a vyzyvd jiného ¢lovéka, aby ho
ndsledoval. Cini to formou rozkazu, kterou zndme i odjinud (Mk 2,14 par: J 1,43; 21,19). To
ovSem neni tec¢ rabina, ktery prijimd zdka. Tento ¢lovék md ovSem v danou chvili zrovna
problém: lze predpoklddat, Ze jeho otec prdvé zemrel nebo prdvé umird, takze jemu jokoZzto
synu pripadd povinnost postarat se o otcOv distojny pohteb. Situaci proto chce vyresit tim,
ze pozddd o odklad a pripoji se az poté, co vykond svou povinnost a otce pohtbi. Tento
Clovék se tedy JeziSovi sice sdm nenabizel, ale je ochoten ndsledovat, ovSem predtim jej
jesté ¢ekd povinnost: pohrtbit svého otce. Je to vlastné jedind moznost, kdy by svého otce
pohrbit stihnul, protoze zddné potom v dohledné dobé nebude a pak by jiz bylo pozdé. Navic
méla povinnost pohrbu takovou naléhavost, ze nebylo témér mozno uvazovat jinak, nez to
vykonat rovnou. Bylo to také naprosto prirozené, Jezi§ prece mize chvilku pockat, vSechno
zardz nejde. Zde podruhé se vyskytujici "odejit" je ovSem posléze JeziSem napraveno joko

Spatné uzité.

Exkurz o pohrbivdni:
Pohrbit mrtvého platilo obecné jako prikdzand povinnost, navic také jako skutek ldsky, za



ktery byly slibovdny zdsluhy a odména, které ¢lovék z malé ¢dsti vychutndvd jiz na tomto
svété, z hlavni €dsti mu zUstdvaiji pro svét budouci.

Pohtbivdni mélo nékolik ¢dsti, z nichZz nékteré byly prednéjsi nez vSechny ostatni bézné
denni prikazy:

1. Smutecni pruvod, pfi némz se muselo prerusit studium Tdry, prdce a lidé se navzdjem
nesméli zdravit. To je také dOvod, pro¢ byly pohtebni privody velmi pocetné. Ten, kdo by se
odmitl podilet na privodu, byl vystaven dokonce hrozbé kletby. Odménou pro toho, kdo
mrtvého na posledni cesté doprovadzi, ho bude Hospodin za jeho skutek ldsky mit v Ucté.

2. Ndarek nad mrtvym, k némuz patrili Skoleni smutecni feénici, ktefi méli za Ukol vzbudit u
provodu Zal, nebot se véFilo, Ze mrtvy slysSi jeho slova.

3. Vyneseni mrtvoly k mistu pohtbu.

4. Vlastni pohteb, o kterém se spekulovalo, zda se déje proto, aby byl mrtvy uchrdnén
pohanéni, nebo aby doSel smifeni. Pfedobrazem pro pohtbivdni a d0kazem jeho zdsluznosti
byl vzor samotného Boha, ktery pohrbil Mojzise.

Pokud vldadly takovéto predstavy o pohrbivdni mrtvych obecné, lze si predstavit, jak asi
Udésné muselo znit JeziSovo ndsledujici slovo, navic kdyz se jednalo o vlastniho otce.
(Zpracovdno podle Strack-Billerbeck, Kommentar zum NT aus Talmud und Midrasch,
MUnchen 1965, |, s. 487; IV, 578-592.)

v. 60: Jezis vSak tomuto ¢lovéku ukazuje jesté jinou moznost uvazovdni: nepohrbivat vibec.
Cini to ovéem velmi provokativni a na tu dobu aZ urdzlivou formou. Z véci, kterd byla tehdy
jednou z nejvyznamnéjsich a nejzdvaznéjsich, ¢ini kdyby jen postranni zdlezitost! ale pro ty,
ktefi ho ndsleduji, dokonce véc zcela bezvyznamnou, ndlezejici tém, ktefi nepochopili,
neuvérili, ktefi nepfijali JeziSovu zvést o krdlovstvi, ktefi jsou duchovné mrtvi. Ti at pohftbivaji
fyzicky mrtvé. Tak tvrdé slovo bylo téZko snést, ovSem reakce onoho dotyéného zase neni
uvedena.

Snad kaZdého tehdejsiho Zida to muselo vyprovokovat, musela to pro néj byt forma
nejvyssiho rouhdni. Tento vyrok se ovSem naprosto liSi od vyrokd rabinskych Ci
mudroslovnych. Takovy pozadavek se rozhodné nemUze vyskytnout ve vztahu ucitel-zdk, je
to pozadavek absolutni, coz by si uCitel ke svym zZdkim téZzko dovolil. Dochdzi zde k
radikdlnimu charismaticko-eschatologickému vyostreni Téry, které si ovSem nemUze dovolit
jen tak nékdo, ale pouze ten, ktery je s to Téru naplnit a provést prilom eschatologického
casu, pouze Mesids, pouze Kristus, ktery sméruje do Jeruzaléma, kde nepUjde jen o jeho
zivot, ale o Zivot celého lidstva vSech dob. Takovy pozadavek se blizi zpUsobu, jakym ve
Starém zdkoné BUh poZzadoval od svych prorok poslusnost vzhledem k ohlaSovdni bliziciho
se soudu (napf. Ez 24,15-24; Jr 16,5nn).



Jezis k tomu doddvad: Ale ty jdi a zvéstuj krdlovstvi nebeské. Zde je jeho korekce predchoziho
"odejit": nikoli zpét domU, ale za nim. Tato odpovéi ma stejnou strukturu jako predchozi
zadost.Ve srovndni s tim, co Jezis odmitl, ovS§em tento pozadavek na prvni poslech vyznivd
témér jako smésny. Ponékud jednostranné zddraznéni pouze zvéstovdni (napf. Mk 3,14
uvadi plnéjsi verzi) jakozto ndplit ndsledovdni dava tusit lukdsSovskou vsuvku (Mt by pak
snad zachoval pdvodni verzi). Mdme tu tedy pred sebou obrdcené poradi hodnot:
eschatologie je na prvnim misté, obrdcené, nez to vSichni citi. Ndsledovdni Jezise znamend
zvéstovat krdlovstvi Bozi, coz md bezodkladnou prednost pred vSemi povinnostmi Tory.
Nejde jiz o povinnosti tykajici se mé a mé osoby, ale o povinnost absolutni, totiz o
zvéstovdni, které je zde navic predjimkou nadchdzejici misie (10,1-12). Jezi$ nechtél
relativizovat pohrbivdni jako takové, ddvd ovSem ddrazné najevo, zZe jsou situace, kdy i to, co

povazujeme za predni, m0ze byt naléhavosti Boziho dila odsunuto stranou.

v. 61-62: Treti vyrok je do znaéné miry vystavén podobné jako druhy. TiSe se patrné
predpoklddd, Ze pred vypovédi onoho jiného ¢lovéka zaznéla vyzva k ndsledovdni. | tento
Clovék zadd JeziSe o vyjimku, znovu se zde objevuje pritakdni k ndsledovdni, ale "pod
jednou podminkou".

Celé toto dvojversi vykazuje ndpadnou podobnost s povoldnim ELiSi v 1Kr 19,19nn (text viz
vySe), kde prorok Elijas EliSovi dovolil, kdyz ho povoldvd pfimo od pluhu v brdzdé, aby se Sel
rozloucit s otcem. Narozdil od néj ovSem Jezi§ svému potencidlnimu u¢edniku tuto moznost
upird. Musi zde tedy mluvit nékdo, kdo je vice nez prorok a kdo tedy mize také vice nez
prorok pozadovat. To také vrhd lepSi svétlo zpét na v. 60, ktery je tim zpétné srozumitelnéjsi.
Jezis zde odmitd kteréhokoli ¢lovéka rozhodnutého k ndsledovani, ktery jeSté mysli zpét na
to, co chce opustit, pro coz jsou rodice a nejblizsi pribuzni nejlepSim typem. Je to trochu
paradoxni situace &lovéka, ktery opousti JeZige, aby mohl jit opustit své blizké. Ze
ndsledovdni zahrnuje také opusténi rodiny, zndme i odjinud (Mk 1,20; 10,28nn; L 14,26).
Jezis zde vyhlasSuje tvrdé pozadavky, je ovSem nutno si uvédomit, z jaké autority to ¢ini
(nedlouho po proménéni na hote!). V jeho situaci to bylo naprosto relevantni, protoze to
byly chvile, kdy Slo o vSechno, chvile svym zpUsobem neopakovatelné. Eschatologicka
naléhavost ndsledovdni mu ddvd primdt prede vSim ostatnim, jindy naléhavym a nutnym
dénim.

3. Teologickd témata

VSe se toc¢i okolo ndsledovdni JeziSe, které vyzaduje obéti. Nelze se mu vénovat jen napul, je
nutno k nému soustredit vSechny své sily a vSeho ostatniho se vzddat. Jakmile prijde takovd
vyzva, ma bezodkladnou platnost, protoze je vyhldSena z autority Bozi, protoze jde o pfimou
spoluprdci na Bozim dile spdsy. Ndsledovdni, do kterého je vyprdvéni zasazeno, bylo



naprosto jedineéné a nikdy se opakovat nebude, bylo to ndsledovdni pozemského JezZise.
Cirkev pak, kdyz tato slova ¢etla a preddvala, vztdhla je na ndsledovdni zmrtvychvstalého
Krista (schvdlné rozlisuji tato dvé jména, ovSem s bezprostredni pfipominkou, ze se jednd o
jednu a tutéz osobu, JeziSe Krista, ktery byl vzdy obojim zdroven).

4. Dnesni pohled na tento text

Dnes je odliSnd situace v tom, Ze jiz "nezndme Krista podle téla", proto se naléhavost vyzvy
k ndsledovdni zdd byt mnohem slabsi. V takové radikdlni podobé, jak ji predklddd Pismo, se
ni naprosto prevdznd vétsSina z nds nikdy nesetkd. Md tedy jeSté néjakou relevanci?

Nelze tvrdit, Ze bychom se dnes nesnazili Krista ndsledovat, ovSem prdvé ta prevdznd
vétSina z nds jej nendsleduje bezprostredné, totiz v dUsledku pfimého Boziho povoldni.
Prdvé ovSem v neustdle otevrené moznosti tohoto bezodkladného povoldni Boziho tkvi
Ustfedni bod naSeho ndsledovdni. Nejsme vétSinou nuceni opoustét své rodiny a pdlit za
sebou mosty, a presto jsme s to ndsledovat. Bezprostredni Bozi povoldni vSak mUze prijit
kdykoli, a naSe ndsledovdni musi byt proto neustdle pripraveno se v§eho vzddat pro dilo Bozi.
Proti neustdle otevrené moznosti primého povoldni tu musi stdt neustdld pripravenost k
okamzitému opusténi vSeho. Lze tedy rozliSit dva stupné ndsledovdni: ndsledovdni v bézném
Zivoté a nésledovdni v dUsledku pfimého povoldni. To prvni mdme pred sebou jako kfestané
vSichni, to druhé se tykd podle Uradku Boziho jim specidlné vybranych a povolanych,
kterymi se ovS§em mUzeme stdt vSichni.

5. Podnéty pro kdzani

Tehdejsi situace:

iJeziSovo bezprostredni povoldni k ndsledovdni (neopakovatelnd historickd situace):
iJeziSova autorita (vice nez prorok)

ico to znamenalo ndsledovat JeziSe (opusténi vSeho, zpfetrhdni vztah)

0 co Slo pfi ndsledovdni pozemského Jezise (o Bozi dilo, totiz zdchranu ¢lovéka)

Dnesni situace:

wvSichni jsme povoldni, ale mdlokdo "zavoldn" (povoldn bezprostredné)

ico obndsi ndsledovdni v bézném Zivoté (naplnény "bézny zivot" na prvnim misté)
sbezprostredni povoldni Bohem:

iradikdlni zména zivota i priorit ("nebézny zivot", tedy bezprostredni ndsledovdni, pfima
Ucast na Bozim dile spdsy na prvnim misté)

ineustdld pripravenost na Bozi bezprostfedni povoldni
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